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Dr. Carstens (Fehmarn)

nens und Forschens, das Klima des wissenschaft-
lichen Arbeitens und die Geltung der akademischen
Standards entscheidend beeintrichtigt sind.

(Haase [Kassel] [CDU/CSU}: In Kreibichs
Sumpf!)

Wie ist es mdglich, so mochte ich Sie fragen, Herr
Bundeskanzler, daB an der Universitdt Frankfurt am
Main im November des vorigen Jahres der Studen-
tenfithrer Cohn-Bendit vor etwa 1000 dort versam-
melten Zuhdrern mit Bezug auf die Mitglieder der
Baader-Meinhof-Bande erkliren konnte - ich zi-
tiere ihn wortlich ~—:

Wir werden unsere Zeitungen und Schriften
den Berliner Genossen zur Verfligung stellen,
wenn sie die Griinde fiir thr Handeln darlegen
wollen. Wir werden uns nicht von thnen distan-
zieren,

Wie ist es moglich, so frage ich Sie, IHerr Bundes-
kanzler, daB am Eingang zum Hauptgebaude der
Frankfurter Goethe-Universitdt die Parole prangt:
«Es lebe die RAF”, die Rote Armee Fraktion?

(Haase [Kassel] [CDU/CSUJ: Osswald ist

das, Bielefeld, der SpieBgenosse von der
FDP!)

Wie ist es moOglich, daB dies alles geschieht, ohne
daf} Sie, Herr Bundeskanzler, ohne da8 Herr Oss-
wald, der Ministerprasident des Landes Flessen, da-
gegen Stellung nehmen?

Alles das wird leider weit {bertroffen durch die
Verhiltnisse an der Universitdt Berlin. Denjenigen,
die soeben Zwischenrufe gemacht haben, méchte ich
einmal den Brief vorlesen, den das Sozialistische
Assistentenkollektiv des Fachbereichs Rechtswissen-
schaft in Berlin an einen Professor gerichtet hat, der
von der Universitdt” Miinster nach Berlin berufen
worden war. Dieser Brief hat folgenden Wortlaut:

B

Stell’ Dir vor, Du gehst mit Deiner Frau und
Deinen Kindern auf dem Kurfirstendamm spa-
zieren,
(Haase [Kassel] [CDU/CSU]: Herr Schiitz,
héren Sie zul)
und plotzlich bist Du von einer Trdnengaswolke
eingenebelt und bekommst vielleicht noch eins
mit dem Gummikniippel ab. Es wére doch viel-
leicht besser — das muft Du verstehen —, im
schonen Miinster zu bleiben mit seinen vielen
Fachwerkhédusern und den groBen gotischen
Kirchen, dem Prinzipalmarkt und der Kneipe
LPinkus Miller”,

Dies, Herr Bundeskanzler, ging durch alle Zeitungen.
‘Was haben Sie dagegen unternommen, was hat der
Berliner Senat — —

{Lachen bei der SPD)

—~— Ja, das meine ich, wenn ich davon spreche, dal
es in diesem Lande rechtsfreie R&ume gibt. Das fin-
den Sie offenbar komisch, meine Herren.
{Haase [Kassel] [CDU/CSU]: Da sitzen sie
doch! Ihr seid doch die Schuldigen! — Wei-
tere Zurufe von der CDU/CSU)

S—

Wenn Sie diese Dinge komisch finden, leugnen Sig -

— lassen Sie sich das sagen -~ das Wesen deg
Rechisstaates
(Dr. Schéfer {Tibingen] [SPD]: Das haben
Sie getan!) . :
— nein, das habe ich nicht getan —, das darin he-

steht, daf er sich iiberall, auch an den Universitéten,
durchsetzen muf.,

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das, meine Damen und Herren, ist der groBe Jam
mer in diesem Lande, daB es den beiden in Bonn,
in Disseldorf und auch an anderer Stelle regieren-
den Parteien nicht gelingt, in dieser Auseinander.
setzung eine wirklich klare und eindeutige Position |
zu beziehen. Anstatt das zu tun, reden Sie sich auf
Hysterie und Panikmache hinaus und rufen und
hetzen die Wiahler gegen einzelne Politiker der -
CDU/CSU auf.

{Zurufe von der SPD)

Aber die Wihler werden das durchschauen, und ich
vertrauve darauf, daf sie Thnen die Quittung dafir
erteilen werden.

(Haase [Kassel} [CDU/CSU]: So ist es! —
Stlicklen [CDU/CSU}: Aber deutlich! —
Weitere Zurufe von der SPD)

Das alles gilt ungeachtet der Tatsache, Herr .
Bundeskanzler, da Sie hier heute manches gesagt

haben, was die Lage richtig wiedergab und womit =
Sie die Lage richtig geschildert haben. Aber Ilhre 5

Fihrungskraft wird nicht an Ihren Reden gemessen
werden, Herr Bundeskanzler, sondern daran, ob Sie
zu handeln imstande sind

{Beifall bei der CDU/CSU)

und ob es Thnen gelingt, Ihre Partei hinter die von '
Thnen vertretene Linie zu bringen,.oder. ob Jhre !
Partel weiter den Vorstellungen ihres Vorsitzenden
Biandt folgt, daff nédmlich diejenigen, die den Ter-
ror mit gréBerer Entschiedenheit bekdmpfen wollen -
als er selbst, eine ebenso groBe Gefahr fiir den frei-
heitlichen Staat darstellen wie die Terroristen.

Meine Damen und Herren, ich méchte zusammen- =
fassend far die CDU/CSU einige klar formulierte
Forderungen stellen; erstens: Uberwachung, und
zwar sofortige Uberwachung des Verkehrs der An- .
wilte mit den Mitgliedern der Terrororganisationen
und &hnlicher Organisationen, um zu verhindern,
dafl aus den Gefdngniszellen heraus die Terrortatig-
keit it Hilfe der Anwilte weiter fortgesetzt und
geleitet werden kann,

{Beifall bei dexr CDU/CSU)

zweitens: Verschirfung der Bestimmungen iiber das
Demonstrations- und das Versammlungsrecht, drit-
tens: offensives Vorgehen der Bundesregierung und
der Sicherheitsorgane gegen die Terrororganisatio-
nen, eine viel stidrkere Einwirkung auf die Gruppe
der Sympathisanten, denen in deutlicher Weise klar-
gemacht werden muB, daB sie dadurch, daf sie mit
diesen Gruppen sympathisieren, den Rechtsstaat
und unsere rechisstaatliche Ordnung gefidhrden,
viertens: Unterbindung der vergiitenden Propa-
ganda an Schulen und Hochschulen, der Propa-
ganda, die besagt, dafl wir in einem Lande leben, in
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dem wenige die groBe Masse der Bevolkerung aus-
peuten, daB wir in einem Lande leben, das durch
Klassenkampf im marxistischen Sinne gekennzeich-
net ist, daB wir in einem Lande leben, in dem nur
mittels Konflikt, und das heifit doch letztlich, mittels
Klassenkampf, gerechtere Verhaltnisse hergestellt
werden koénnen! Sagen Sie nicht nur, Herr Bundes-
kanzler, daB dies der freiheitlichste Staat ist, den
die Deutschen in ihrer Geschichte jemals gehabt
haben, sondern sorgen Sie daftir, daB in Ihren
eigenen Reihen dieses unsinnige Gerede von Aus-
beutung und Klassenkampf aufhort! Wir milssen
zusammenstehen

(Dr. Ehrenberg [SPD]: In Sonthofen! ~-
Weitere Zurufe von der SPD)

und uns nicht im Klassenkampf zerfleischen, wenn
wir die schwere wirtschaftliche Rezession, durch
die wir hindurchgehen, iberwinden wollen und
wenn wir den Arbeitslosen helfen wollen und wenn
wir die notwendigen Reformen durchfihren wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU -— Dr. Marx
{CDU/CSU]: Herr Ehrenberg hat seine Gift-
spritze in Bewegung gesetzt!)

Fiinftens. Ich fordere die Bundesregierung auf, end-
lich durchzugreifen und klar Farbe zu bekennen in
der Frage der Einstellung von Mitgliedern kommu-
nistischer Parteien und Organisationen in den
Staatsdienst!

(Haase {Kassel] [CDU/CSU}: So ist es!)

Sechstens. Sorgen Sie dafiir, Herr Bundeskanzler,
daB an den Universititen wieder Recht und Ord-
nung einziehen, daB sich Forschung und Lehre wie-
der frei entfalten kénnen; und entschuldigen-Sie-sich
nicht damit, daf der Bund auf diesem Gebiet keine
Kompetenzen habe! Sie haben es fiir richtig gehal-
ten — obwohl Sie selbst sagen, daB Sie keine Zu-
stindigkeit besaBen ~-, die Regierungschefs der
Linder, die Parteivorsitzenden und die Fraktions-
vorsitzenden zu Besprechungen iiber den Fall Peter
Lorenz einzuladen. Ich sage noch einmal: Das Ergeb-
nis dieser Besprechungen tragen wir mit und trage
auch ich mit. Aber nun ergreifen Sie bitte die Gele-
genheit und laden Sie die Regierungschefs der von
SPD und FDP regierten Lander ein und machen Sie
ihnen klar, wie endlich ein Zustand herbeigefiihrt
werden kann, bei dem einige der Universitdten die-
ser Linder aufhdren, Stdtten des Faustrechts und
des Terrors zu sein!

Siebentens. Hindern Sie endlich in wirksamer
Weise Ihre eigenen Parteifreunde, sich auf Volks-
frontexperimente einzulassen! Fithren Sie, Herr Bun-
deskanzler, uns keine kurziristigen Kraftakte vor!
Erkennen Sie das Problem in seiner vollen Schwere,
in seiner vollen Schirfe! Tun Sie etwas, damit die-
ses Land seinen inneren Frieden wiederfindet und
damit das Recht, welches der Garant unserer Frei-
heit ist, endlich wieder den Respekt erhdlt, den es
verdient, und zwar iiberalll

Prisident Frau Renger: Das Wort hat der ©

Herr Minister des Landes Rheinland-Pfalz, Theisen,

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Die schrecken vor
nichts zuriick! — Weitere Zurufe bei der
SPD)

Staatsminister Theisen (Rheinland-Pfalz): Frau
Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der Herr
Bundeskanzler hat meine kurze Rede, die aus-
schlieflich sachbezogen war und die ich als Mitglied
des Bundesrates gehalten habe, als — woirtlich —
Jberflissig” bezeichnet.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Dr.

Marx [CDU/CSU]: Das ist seine ganze Arro-

ganz! — Dr. Mertes [Gerolstein] [CDU/
CSUJ: Hort! Hort!)

Damit hat der Herr Bundeskanzter in fiir mich un-
ertriglicher Arroganz die verfassungsmaBigen
Rechte eines Mitglieds des Bundesrates verletzt.

(Dr. Schafer [Tibingen] [SPD]: Nein})

Ich bin mir gewiB, im Namen des Bundesrates zu
handeln,

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Im Namen des Bun-
desrates, das steht Ihnen ja wohl nicht zul)

wenn ich hiermit die Einmischung des Herrn Bun-
deskanzlers in meine eigenen Angelegenheiten zu-
riickweise.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU)

Auch ein Mitglied des Bundesrates entscheidet (D)
selbst, ohne Zensur des Bundeskanzlers, ob sein
Beitrag angebracht ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Priisident Frau Renger: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Wehner.

Wehner {SPD) (von der SPD mit Beifall begrift):
Frau Prisidentinl Meine Damen und Herren! Es
fallt dem, der spricht, ebenso wie denen, die den
Eindruck erwecken machten, daB sie zuhdren, natir-
lich schwer, zu spédter Stunde und nach der Debatte
des heutigen Tages — wobel man noch nicht einmal
weiB, ob die Debatte schon zu Ende ist —, einiges
dariitber zu sagen, daB Sie anders werten mdgen,
als es sich heute fast wihrend des ganzen Tages in
Ihren Diskussionsbeitrdgen gezeigt hat. Wenn ich
mir das vor Augen flihre, was Sie, Herr Carstens,
hier am SchluB als zusammenfassende Forderun-
gen und Vorschldge gebracht haben,

(Stiicklen [CDU/CSUJ: Das war gut, nicht
wahr?)

so ist das, gemessen an dem, was den AnlaB zu
dieser langen Debatte gegeben hat — es waren jene
schrecklichen finf Tage und Néachte - —

(Widerspruch bei der CDU/CSU — Dr. Jen-

ninger [CDU/CSU]: Wir haben schon vor

Monaten Gesetzentwiirfe vorgelegt! —
Weitere Zurufe von dexr CDU/CSU}

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU)
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— Ja, sicher, die waren es.
(Anhaltende Zurufe von der CDU/CSU}

- Ach so, es ist thnen gar nicht nahegegangen, was
in diesen fiinf, sechs Tagen geschehen ist!

(Beifall bei der SPD und der FDP — Wider-
spruch und Pfui-Rufe bei der CDU/CSU)

~- Wir brauchen uns nicht dariiber zu unterhalten,
wie Sle es gerne mochten. Es ist ganz klar, wie Sie
es gerne mochten.

(Zurufe von der CDU/CSU)
Sie haben ja immer recht. Dazu haben Sie auch je-
nen bestimmten Buchstaben in Threm Parteinamen,
Sonst sind Sie ja tiberhaupt keine Partei.

Es war eigentlich dirftig, Herr Carstens, was da
am SchluB angesichts des Aufwandes izum Vor-
schein gekommen ist. Wir haben immerhin den Ver-
such gemacht, mit einem EntschlieBungsantrag der
Sozialdemokraten und der Freien Demokraten An-
regungen zu geben. '

(Dr. Jenninger [CDU/CSU]: Wir auch!)

-~ Ja, sicher. Wir haben uns lhre Vorlagen sogar
angesehen. Wir sind sogar auf einige davon zu
sprechen gekommen, was man von Ihnen, unser
Erzeugnis hetreffend, nicht sagen kann. Aber na-
tlirlich, das ist nicht jedermanns Geschmack.

(Dr. Marx [CDU/CSUJ: Ziffer 3 z. B.))

— Ziffer 3 unseres Entschliefungsantrages lautet:
Unsere Rechtsordnung ist den Bediirfnissen
unserer Zeit angepafit worden.

(Dr. Klein [Géttingen] [CDU/CSU]: Das ist
die Frage!)

Alle gesetzlichen Mdglichkeiten unseres Rechts-
slaates missen voll angewandi werden.
Ich méchte angesichis von Ihnen sagen, was mich
an dieser Debatte heute eigentlich besonders be-
driickt.

(Maucher {CDU/CSU]: Das ist die Rede von
Brandt!)

Mich hat besonders bedriickt, daB die eigentlichen
Fragen hier nur noch sozusagen die Kulisse darge-
stellt haben. Das ist es, worum es geht.

{Beifall bei der SPD und der FDP — Dr.
Mertes [Gerolstein} [CDU/CSU]: Damit hat
Herr Brandt angefangen!)

Das geht auch daraus hervor, daB Sie sagen, Sie
hitten Ihre Antrdge ja viel frither gestellt. Nein,
das, was unser Staat und die Menschen in diesen
Tagen und Nichten erlebt haben, ist fir Sie in
Wirklichkeit gar nichits.

(Zustimmung bei der SPD — Widerspruch
bei der CDU/CSU — Dr. Jenninger [CDU/
CSUJ: Sie sind ein Pharisder!)

Hier haben wir etwas durchgemacht, an das wir
noch héaufig denken werden. Sie werden dann
irgendwo sein, meine sehr verehrten Damen und
Herren von jener Seite des Hauses; aber Sie werden

sich ja nicht stellen. Das haben wir erlebt. Herr (©
Strauff war heute, als es um diese drei Gespriche -
ging, die ja sicher fiir keinen der Beteiligten ein
Vergnligen waren, bemiiht, sachlich zu sein. Das
war aber auch die einzige Stelle, an der er sich
bemitht hat, sachlich zu sein. Das zeugt wohl da-
von, daB auch ihm bewuBt war und wohl noch
irgendwo bewufit ist, was das eigentlich fiir eine
Priifung war, die uns auferlegt worden ist.

{(Maucher [CDU/CSU]: Ohl)

—- Sie sagen ,oh”. Sie merken irgendwann auch
noch einmal, was das flir eine Prifung war.

{Beifall bei der SPD — Dr, Mertes [Gerol-
stein] [CDU/CSU]: Was soll das Ganze?)

Sie sind ja nicht zu beschreiben, weil Sie meinen,
Sie seien der Staat.

(Lachen bei der CDU/CSU — Jdger [Wan-
gen] [CDU/CSU}J: Wer meint denn das?)

-— Ja, sicher! Und dann die Unbefangenheit, mit der
z. B. ein Herr wie der Herr Carstens hier einen Ver-
gleich gezogen hat, indem er eine AuBerung von mir
vom Noveniber 1966 zitierte! Ist Thnen, sehr verehr-
ter Herr Vorredner, als Thnen dieser Zettel unterge-
schoben wurde, eigentlich ganz bewuBt gewesen,
dafl es damals hier eine Regierung gab, die eine
Minderheitsregierung war, die in diesem Hause
keine Mehrheit mehr hatte und deren Minderheits- -
partei uns auferlegen wollte, wie wir es eigentlich
machen sollten? Das war eine andere Lage.

(Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

- Natlirlich, Sie waren eine Minderheitspartei, und
die Minderheitsregierung, die keine Mehrheit mehr
im Hause hatte und es auch nicht wagte, die Ver-
trauensfrage zu stellen, obwohl wir eine Mehrheit
des Hauses gehabt haben, die die Regierung auf-
forderte, die Vertrauensfrage zu stellen, wollen Sie
heute vergleichen mit unserer gesetzlichen Mehrheit

und einer Regierung, die sich auf eine Koalition der
Sozialdemokraten und der Freien Demokraten stiit-
zen kann! Da ist ja Ihre RofBitduscherei ganz deutlich.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Dr.
Marx [CDU/CSUJ: Rabulistik?)
-— Nein, nein. Da kommt aber auch Ihre Methode

zum Vorschein: Sie sind Leute, die Situationen ,als
ob"” herbeifiihren wollen, als ob es so sei.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Dr. Jen-
ninger [CDU/CSUJ: So wie heute!)

Nur eines sind Sie wirklich, jedenfalls die, die sich
das ausdenken: Sie sind wirklich Reaktiondre, Alles
andere ist bei Thnen ,als ob”. Alles andere ist bei
Thaen ,als ob".

(Beifall bei der SPD und der FDP — Haase

[Kassel} [CDU/CSU): Sie sind ja nicht ganz

gescheit! — Dr. Mertes [Gerolstein] [CDU/

CSUJ: Das ist nicht die Sprache eines Sozial-

demokraten! — Weitere Zurufe von der
CHU/CSU)

Dann kommen Sie hierher und wollen uns fiir be-
stimmte sogenannte rechisfrele Rdume verantwort-
lich machen, in denen sich der Terror ausbreitet.

. lely
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Wehner
Naltiirlich haben Sie ein einziges Anliegen: das, was
mit dem Namen Baader, Meinhof und der anderen
Terroristen verbunden ist, immer in eine Beziehung
su uns zu bringen und immer Bindestriche zu uns
herzustellen. Das ist die einzige Originalitdt an Threr
ganzen sogenannten Strategie.

(Frau Berger [Berlin} [CDU/CSU]: Schdmen

Sie sich, Herr Wehner! — Zuruf des Abg.

Dr. Mertes [Gerolstein] [CDU/CSU])

Der Herr StrauB hat heute eine interessante
Freudsche Fehlleistung gemacht. Die Frau Présiden-
tin war ihm doch wohl eigentlich entgegengekom-
men, als sie — — seine langatmige Antwort war
im Grunde genommen ein Ergufi auf die kurze sach-
liche Anfrage der Bundestagsprésidentin,

(Dr. Marx [CDU/CSU]: Vorsichtig mit der
Fakaliensprache!)

was er eigentlich mit gewissen Auflerungen meine.
Er hat angesichts der bevorstehenden Debatte mit
einer Suada darauf geantwortet. Und wenn der mit
einer Suada antwortet, dann ist es bei ihm klar:
Hier kommst du nur mit viel Schaum weg, sagt er,
anders geht es nicht.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Lachen
und Zurufe von der CDU/CSU)

Er hat ja heute den Brief selbst vorgelesen. Ich
brauche ihn nicht vorzulesen; es wére mir auch
schwergefallen. Aber ich héatte ihn beinahe im Ton
imitiert. Herr StrauB hat den Brief ja selbst vor-
gelesen, und das alles, weil er hier sagen sollte,
wen er und was er meint mit jenem ,ganzen Haufen
von Baader-Meinhof-Verbrecher-Sympathisanten” in
den beiden Bundestagsiraktionen der FDP und der
SPD.

Sie, Herr Straufi, haben sich auch mit der Suada
icht davon befreien kénnen, dafl das, was Sie
gegen die beiden Fraktionen ausgesprochen haben,
bewuflte verleumderische Hetze ist.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Dr. Mer-

tes [Gerolstein] [CDU/CSU]: Immer nur so

weitermachen! - Dr. Marx [CDU/CSU]:

Das sagt Deutschlands Oberhetzer!)

Sie sagen: Was nach dem ersten Weltkrieg -— da
komme ich auf Ihre mehr philosophisch-historischen
Ausfliige, kann es aber nur ganz kurz machen —

(Haase [Kassel] [CDU/CSU]: Mit Grundl)

mit der DolchstoBlegende gemacht und bezweckt ge-
wesen sel, sel jetzt sozusagen mit dem, was Sie
«Neue Linke” nennen, gemeint. Ihnen, Herr Strauf,
und Thresgleichen — sowohl den Semantikern unter
Thnen als auch den Krisenorganisatoren und -herbei-
rufern unter Ihnen, die ja zusammenarbeiten ——
kommt es nicht darauf an, daB Terroristen lahm-
gelegt und unschadlich gemacht werden, sondern so
vieldeutig wie mdglich die Tatsache, daBl es solche
Terroristen gibt, dazu auszuniitzen, Dunstkreise zu
beschreiben und mdéglichst viele als in diesem
Dunstkreis befindlich zu verdachtigen.

(Haase [Kassel] [CDU/CSUJ: Mit solchen

Leuten sollen wir zusammenarbeiten! — Dr.

Mertes [Gerolstein] [CDU/CSU]: Pfuil -

Das ist alles, was Sie am Kampf gegen den Terro
rismus interessiert; denn Sie sind selber geistig
Terrorist!
(Lebhafte Pfui-Rufe von der CDU/CSU —
Haase [Kassel] [CDU/CSU]: Dieser nieder-
trichtige Kerl! — Dr. Klein {Géttingen]
[CDU/CSU]: Niedertracht!)
— Der Herr StrauB ist geistig ein Terrorist, habe ich
gesagt — geistig! ’
(Beifall bei der SPD — Pfui-Rufe von der
CDU/CSU}

Der Herr StrauB hat hier heute deutlich gesagt, dafBl
der Text aus der Sonthofener Klausur sein Stil ist
wie seine Aschermittwochs-Rede in der Nibelungen-
halle, Nur kénnen weder Sonthofen noch, wie frither,
Vilshofen dafiir; das sind alles nur Anhaltspunkte.
Wir machen daraus keinen Dunstkreis, Wo Herr
SirauB hinkommt, da ist ein Dunstkreis, den bringt
er mit.

(Beifall bei der SPD — Gerster [Mainz]
[CDU/CSUJ: Was bringen Sie denn mit?! —
Pfeffermann [CDU/CSU]: Den Marxismus!)
-- Jedenfalls keinen Bart, wie Sie ihn haben. ——
‘Wenn Sie das Wort ,Marxist" horen, geht es Thnen
so, wie Goebbels damit operiert hat, nicht anders.
Sie sind némlich in dieser Frage genauso dumm, wie
es jener war. Nur war er ganz jesuitisch raffiniert.
{Beifall bei der SPD -— Haase [Kassel]
[CDU/CSU): Dieser Verleumder! -— An-
haltende Pfui-Rufe und lebhafte Zurufe von s
der CDU/CSU — Die Abgeordneten der
CDU/CSU verlassen den Saal)

Prdsident Frau Renger: Herr Abgeordneler,
ich rufe Sie daflir zur Ordnung.

Wehner (SPD): Wer herausgeht, mufl auch wie-
der hereinkommen,

(Beifall bei der SPD — Haase [Kassel]
[CDU/CSU]): Pfui Deibel! — Dr. Marx [CDU/
CSUJ: Sie haben uns hier unertriglich be-
leidigt! Ihnen hore ich nicht mehr zu! —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU)
Das ist der Nachteil derer, die herausgehen: sie
miissen wieder hereinkommen.
(Beifall bei der SPD - Dr. Jenninger [CDU/
CSU]: Wie im S&chsischen Landtag! —
Weitere Zurufe von der CDU/CSUY)

Ich sage Ihnen Prost, weil Sie wahrscheinlich dahin
gehen.
(Zurufe von der CDU/CSU: Sie Kommunist!
- Alter Bolschewist!)
— Sie Grinschnabel!
(Brneute Zurufe von der CDU/CSU)

Nein, nein, der Herr Strauf hat auch aphoristisch

gesprochen

(Zurufe von der CDU/CSU: Wie im Sdch-
sischen Landtag! — Bolschewist! — Weitere

Haase [Kassel] [CDU/CSUJ: Pfui Deibell)

Zurufe von der CDU/CSU)

- (©)

(D)

B Y
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Wehner

-— machen Sie das drauBen auch mit der Hosen-
tasche weiter ~ und hat Herrn Brandt vorgeworfen,
daff der demokratische Staat in unserer Vorstellung
iiberwdlbt sei von einer Gesellschaft. Lassen Sie uns
das einmal ganz einfach erkléren.

Wir haben einen demokratischen Staat, der nach
dem Grundgesetz ein demckratischer und sozialer
Bundesstaat zu sein hat. In diesem demokratischen
Staat, der, wie gesagt, sozialer und demokratischer
Bundesstaat zu sein hat, gibt es gleiche staatsbiirger-
liche Rechte fiir jede Frau und fiir jeden Mann. Un-
sere sozialdemokratische Auffassung ist -— und
daflir kdmpfen wir in diesem Staat, der auch unser
Staat ist — véllig im Sinne dessen, was die Verfas-
sung erlaubt. Wir wollen, daB die, die die gleichen
staatsblrgerlichen Rechte haben, soweit sie unseren
Vorstellungen Geschmack abgewinnen und sich in
uns vertreten sehen, mit .uns gemeinsam fir die
Verwirklichung der gleichen sozialen Chancen fiir
jede Frau und fir jeden Mann streiten.

{Beifall bei der SPD und bei der FDP)

Das heifit, wir transformieren gleiche staatshiirger-
liche Rechte auf demokratische Weise mit Hilfe die-
ser staatsblirgerlichen Rechte in gleiche soziale
Chancen um, um damit den Staat in den Stand zu
versetzen, das zu leisten, was er fiir die breiten
Schichten des Volkes eigentlich leisten miiBte.

Dazu sind vor 112 Jahren, woran Brandt erinnert
hat, die Sozialdemokraten von Lassalle aufgerufen
worden. Zugleich sind sie, nachdem sie durch das
Sozlalistengesetz erstmals 12 Jahre verboten gewe-
sen sind, versehen worden mit der Erfahrung durch
das, was Angust Bebel ihnen mit auf den weiteren
Weg gegeben hat, ndmlich, daB das wichtigste Recht
derer, die arbeiten, das Recht ist, sich in eigenen
freien Organisationen zu vereinigen, zusammenzu-
schliefsen und durch diese frei zu ‘wirken. Das ist
unser Beitrag fir die Menschen, die die gleichen
staatsbilrgerlichen Rechte wie alle — gleichgiiltig ob
sie Besitzende oder Nichtbesitzende sind — haben
und mit denen zusammen wir diesen Staat zu dem
machen wollen, wozu der einzelne, wenn er aus den
arbeitenden Schichten kommt, nie imstande wire:
das MaB an Bildung, das MaB an Wohlstand und das
Mah an dem, was sonst menschenwiirdig ist, zu be-
kommen.

Wenn heute von Terroristen geredet werden
muf, sage ich hier in aller Deutlichkeit: Mit Verach-
tung wenden sich die Arbeiter und Angestellten ge-
gen jene, die mit terroristischen Anschligen unsere
Bundesrepublik angreifen und sich den Anschein ge-
ben mochten, sie hdtten etwas mit der Arbeiterbewe-
gung zu fun.

(Beifali bei der SPD)

Ich habe ja bemerkt, wie geniiBlich solche Herren
wie der Papen-Verschnitt oder andere das Wort
«Genosse”, wenn es in einem dieser Verbrecher-
Kassiber vorkommt, Jesen. Ich kann nichts dagegen
machen, daB sich auch Verbrecher solcher Bezeich-
nungen bedienen. Ubrigens steht das Wort sogar
auch auf Gesetzesvorlagen, die man einbringt: die
und die, und die ,und Genossen”.

diesem Parlament; ich habe das schon oft gelesen,

Aber noch einmal zuriick zu den Teroristen. Ter-
voristen und Extremisten waren stets Zutreiber ung
viele von ilnen auch Zuhdlter der Reaktion und der
dunkelsten Reaktiondre.

(Beifall bei der SPD)

Das ist unsere Position. Wir haben nichts fiir die
iibrig. Wir wissen, daB sie lebensgefahrlich fiir die

ganzen Geschichte. Das erste groBe Verbot der So-
zialdemokratie wurde ja ausgeldést durch solche
Texroristen und ihre ErschieBung eines Menschen,
der jetzt im Moment nicht interessant ist genannt
zu werden. Die Sozialdemokraten muBten dafiir in
die Gefiingnisse, die Sozialdemokraten mufBten da-
fitr ins Exil, die Sozialdemokraten muBten dafiir ihre
Partei aufgeben. Und so ist die Machart jetzt auch
hier, wobei Sie dann Perstnlichkeiten haben wic
einige derer, die heute geredet haben, die das Ganze
mit uns zusammen vermischen méchten.

Nein, nein, die Arbeitnehmer brauchen den demo-
kratischen und sozialen Bundesstaat, Wir haben auf
unserer Betriebsridtekonferenz gesagt: Seine Feinde
und Verderber sind zuerst unsere Feinde, weil wir
uns ihknen stellen.

(Beifall bei der SPD)

Nun noch einmal zuriick zu dem Herrn StrauB. Der
Herr Strauff hat 1969 in jenem Buch ,Finanzpolitik
— Theorie und Wirklichkeit” das so beschrieben:

Man kann einem Volke, auch wenn es ihm gut
geht, die Gegenwart als schwer ertraglich und {2
durch dustere Prophezeiungen die Zukunft als
gefdhrdet vorgaukeln, bis sogar Anwandlungen
von Hysterie auftreten und durch Angstreaktio-
nen erst die Gefabren heraufbeschworen wer-
den, vor denen angeblich nur gewarnt werden
soll. Dazu gehort auch der leichtfertige, das Ge-
setz der Dimension verletzende Gebrauch der
Begriffe ,Krise", ,Depression”, ,Inflation” und
dhnliches,
So StrauB damals als Autor jenes Buches ,Finanz-
politik — Theorie und Wirklichkeit” 1969, als er sich
Uber die ,iiblichen Kassandrarufe von der grofen
Krise, die auch einen Gesunden halb krank machen
kénnten", auslief.

Und nun kommt das Instrumentarium dazu. Das ist
der Inhalt dessen, was als Sonthofener Rede in die
Geschichte eingehen wird. Das sind schone Ge-
schichten, die der Herr Straufl macht. Man hat ihn
sozusagen direkt mit angehort,

» Wir brauchen keine Oppostion”, hitte ich gesagt,
hat der Herr Straufi gesagt. Das ist sozusagen seine
Rechtfertigung. Ich hatte mich heute morgen an-
gelegt, als einer derer, die damals iberhaupt nicht
im Parlament waren und bisher eigentlich nur kurze
Zeit hier Gastrollen gegeben haben, behauptet hat,
ich habe das in diesem Parlament gesagt. Nie habe
ich das im Parlament gesagt. Es gibt einen wissen-
schaftlichen Dienst. Den mége die Opposition be-
auftragen, und sie wird bei aller Akribie des Su-

{(Zuruf des Abg. Dr. Ehrenberg [SPD]}

chens sehen: Es gibt dieses Wort nicht.

- Es steht ja da, Natiirlich. Ich bin nun 25 Jahre in (©

Arbeiterbewegung sind und gewesen sind in der |
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Aber ich will Thnen behilflich sein. Ich habe hier
eine Fotokopie, ndmlich des ,Spiegels”. Da ex:sch‘ei-
nen ja manche Sachen, so auch am Montag die Ge-
schichten von Sonthofen. Das war der ,Spiegel” vom
26. Januar 1970, dberschrieben mit ein paar Worteln
von mir aus diesem Gesprich: ,Es gibt kein Schei-
tern”. Da ging es um die Vertrige, da ging es um
den Polnischen Vertrag, da ging es um den bevor-
stehenden angestrebten - Grundlagenvertrag. Da
stand die Frage: Ja, wird denn das {iberhaupt gehen,
wird das zeitlich gehen? Ich habe gesagt: Ja! Dann
gebe ich dem, der darauf hingewiesen hat, insofern
recht, als davon, ob wir das so sehen und ob es
die Mithe wert ist, fast alles andere abhdngt von
diesem Vertrag und von dieser Frage mit der Oder/
NeiBe. Daftir mochte ich der Regierung den Weg
mit freihalten helfen, nachdem sie sich entschlossen
hat, das zu machen. Es war die erste Regierung der
Bundesrepublik Deutschland, die sich entschiossen
hat, diesen Weg zu gehen, Vorher gab es das nicht.
Da gab es nur immer Bedenken bzw. nur graduelle
Moglichkeiten.

ich habe betont: das hat namlich nichls zu tun da-
mit, ob man anerkennt oder nicht anerkennt, was
man Oder/NeiBe nennt, sondern das hat damit zu
tun, in die Verhandlungen zu gehen und deutlich zu
machen, dah man nicht ausweicht, sich nicht in die
Biische schlagt, sondern in diesem Punkt eine Aat-
wort gibt, die in Polen befriedigen kann und die
hier politisch zu tragen ist. Das ist die Kunst.

Da wurde ich gefragt: Sie sagen ,politisch zu tra-
gen”; wiirde das auch gegen die Opposition még'l'ich
sein, oder hrauchen Sie dazu die Opposition, ndm-
lich zu diesem Durchsetzen, daf wir einen Vertrag
haben miissen mit Warschau und schlieBlich auch
mit Ost-Berlin? Da habe ich erklart: ,Nein, ich
bratiche die Opposition 1iicht.Es hangt von der Oppo-
sition ab, wie sie sich in diesen Lebensfragen ver-
halt. Sehen Sie, es gibt groBe Auseinandersetzun-
gen. Bs wird auch staatliche Auseinandersetzungen
geben, ob es um Menschen geht oder um Quadrat-
kilometer. Aber da bin ich nicht dafiir, daff die Re-
glerung samtliche Karten vorher auf den Tisch legen
soll, Ich bin nicht fiir Geheimpolitik in jedem Fall,
aber ich finde, daB eine Regierung machen darf, was
ihres Amtes ist, und daB da nicht jeder mitreizt”.
Es ging darum, ob diese Regierung Gberhaupt ver-
handeln diirfe, in Verhandlungen eintreten diirfe,
und da habe ich gesagt: Dazu brauche ich — jeden-
falls als der Fraktionsvorsitzende im Namen dieser
Fraktion — die Opposition nicht, weil die Regierung
diese Handiungsfreiheit haben mus.

(Beifall bei der SPD)

Im dbrigen, wie unsere und meine Stellung zur
Opposition war und ist, da gibt es viele Beispiele.
Am 29, Oktober 1969 in der Debatte zur Regierungs-
erkldrung der Regierung Brandt/Scheel:

Die Bundestagsfraktion der SPD macht sich zu
eigen, was Bundeskanzler Brandt zum Stil und
zum Inhalt der bevorstehenden Debatten um
die Probleme unseres Volkes und unseres Staa-
tes Bundesrepublik Deutschland erkldrt hat —
ich zitiere das wortlich -

Im sachlichen Gegeneinander und im natio-
nalen Miteinander von Regierung und Oppo-
sition ist es unsere gemeinsame Verantwor-
tung und Aufgabe, dieser Bundesrepublik
eine gute Zukunft zu sichern.

Das halte ich fiir eine ehrenwerte Absichiser-
klarung des Bundeskanzlers und seiner Reg‘ie-
rung, die wir voll unterstiitzen. Das betrifft
auch und nicht zuletzt die Verhdltnisse hier in
unserem Parlament. Denn wenn der Bundes-
kanzler am Schluf seiner Erkldrung betont hat:

Wir stehen nicht am Ende unserer Demokra-
tie, wir fangen erst richtig an, wir wollen
ein Volk der guten Nachbarn sein und wer-
den im Innern und nach auBien,

so sollten diese Zuversicht und diese Absicht
alle Seiten dieses Parlaments teilen und auch
teilen konnen; denn diese Auffassung trennt
nicht, sondern sie verbindet; ungeachtet der
Gegensitze, um die zu ringen ist.

Das ist das Gegenteil von dem, was Sie mir gerne
anhangen wollen und ohne das Sie nicht leben k('j{x-
nen, wenn Sie Ihre Krisenmacher, Ihre Krisenschit-
rer, Ihre Krisenerfinder und Ihre totalen Konfronta-
tionisten abdecken wollen gegen die Vorwirfe, die
ihnen gemacht werden.

Nun sagen Sie, bier im Bundestag habe ja z. B. —
da bin ich eben anders als der Herr Strau — ich
ihn angesprochen, am 26. April und am 27. April dgs
Jahres 1972. Das waren zwei sehr schwere Tage filr
uns, die sozialdemokratische Fraktion und auch die
Fraktion der FDP. Da habe ich ihn angesprochen. Ex
war damals nicht so mutig. Er hat gekniffen. Ich
habe namlich gesagt:

©

Hier habe ich, was der Abgeordnete StrauB in™

seiner Eigenschaft als Vorsitzender der CSU
hineingerufen hat, z B.: ,Bei der heutigen Re~
gierungskoalition handelt es sich nicht um eine
normale Wachablosung, sondern wm einen
Wandel, ja, um den Beginn eines Umsturzes
unserer Gesellschaftsordnung”.

Da gab es nur Unruhe bei thnen.

Zum zweiten Punkt! Ich habe dann also darauf
hingewiesen, daB noch am Sonntag vor dieser D§3~
batte in demselben bemerkenswerten Blatt — Sie
werden es erraten, was es fir ein bemerkenswertes
Blatt ist, mit jenem Herrn, der auch heute frith hier
genannt worden ist — wieder vom Abgeordneten
StrauB in seiner Eigenschaft als Vorsitzender der
CSU gesagt wurde, daf die Regierung, iber die ja
in jener Woche abgestimmt werden konnte — t}a—
mals war der Termin noch nicht festgelegt —, sich
auf frischer Tat ,ertappt” fithle bei dem ,Versuch,
ihren kalten Staatsstreich zu vertuschen”. Und da
habe ich noch einmal betont:

Sie nennen den Vertrag von Moskau einen
kalten Staatsstreich, Herr Strauf,, wie man in
den Wald hineinruft — lacheln Sie jetat, dann
werden wir auch lacheln - so schallt es manch-
mal wieder wild zurlick,




(A)

(B
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Sie erfinden alle diese Konfrontationen und ver-
suchen dann, sie anderen anzuhdngen. Das ist ihre
eigene und einzige Originalitit.

(Beifall bei der SPD)

Im abrigen leben Sie vom Aufputschen von Kon-
fliktstimmungen. Wenn ich jetzt in der Stimmung
wiére, die man dazu braucht, dann winde ich zu
allem auch noch — denn der Bundeskanzler hat Sie
ein Dbifichen kurz wegkommen lassen — die selt-
samsten Sdtze aus diesem Referat des Landesvor-
sitzenden Dr. h. ¢. Franz Josef Strau auf der Ta-
gung der CSU-Landesgruppe in Sonthofen am 18.
und 19. November durcheilen, damit Sie es wenig-
stens genauer horen. Aber das mag heute unterblei-
ben.

Nun aber zuletzt noch zu einer ernsten Frage.
Der Herr Strauf hat sich hier anheischig gemacht,
weil er noch erheblich jlinger ist als ich. Ich hére
manchmal, er wird in diesem Jahre 60, und das er-
kldrt mir manches. Denn ich habe in diesen meinen
Lebensjahren manche getroffen, die, ehe sie 60 wur-
den, ganz unleidlich waren. Das ist ein kritisches
Alter fiir manche Ménner. Die waren ganz unleid-
lich.

(Heiterkeit bei der SPD und der FDP)

—"Ja, ja, das ist ein kritisches Alter fiir manche
Méinner. So verstehe ich den Herrn Straufi auch,
daB er so unleidlich ist. Man sieht es ihm auch an.
Das muB man ihm zugute halten,

(Erneute Heiterkeit bei der SPD und der
FDP)

Da hat er nun wieder so ein Kraftwort. Weil hier
Oito Wels zitiert worden ist, hat er zu mir gesagl,
damals hitte ich nicht neben Otto Wels gestanden.
Das ist wahr, Jeder weif — ich habe es némlich
zum Unterschied von anderen nie geleugnet —, dafi
ich Mitglied der Kommunistischen Partei Deutsch-
Jands — der richtigen Kommunistischen Partei
Deutschlands, nicht irgendeiner nachgemachten von
heute — gewesen bin und daB ich vom ersten Tage
an, an dem die andern mit ihren Fadkeln aufmar-
schierten — das war mein Auftrag damals —, die
Uberfiihrung des organisatorischen Teils des zen-
tralen Komitees in die Illegalitdt zu verantworten
hatte. Das habe ich gemacht., Ich war steckbrieflich
gesucht und verfolgt, viele Jahre, auch damals schon,
als Otto Wels, vor dem ich nicht nur wegen dieser
Rede hohen Respekt hatte, obwohl ich einer an-
deren Partei angehorte, gesprochen hat. Nein, nein,
natiirlich stand ich damals nicht neben ihm. Wir
hatten aber hier in unserem Bundestag noch einige,
die mit ihm zusammen gegen das Erméachtigungs-
gesetz gestimmt haben, Es waren ja nicht sehr viele,
die damals gegen das Exmdchtigungsgesetz gestimmit
haben. Wir, Leute wie ich, waren damals schon
gejagt; die anderen wurden von da an gejagt. So
ging es, das war das Gesetz, :

Ich bitte nicht um nachtrégliches Beiletd. So ist
das Leben. Ich weil ganz genau, ich hatte nie — und
das war ja auch mein Wille ~ mich in einen Bun-
destag wdéhlen lassen sollen. Kirzlich hat ja jener
Ehrenmann, an der Schwelle der 60er Jahre stehend,

gesagt, ein Mensch wie ich gehére zu denen, die’

nie legitimerweise in einem demokratisch gewdhlten:
Parlament sein dirften. Das ist ein tolles Ding, das:

ist hier nicht geriigt worden. Ein Kollege, wenn
auch nicht des Bundestages, so der Regierung, der
Wirtschaftsminister, hat sich nicht direkt an meine
Seite gestellt, aber doch wie ein Kavalier sich gegen
diese Unverschdimtheit ausgesprochen. Aber aus
einem anderen Grund hétte ich hier nicht sein sol-
len: Wer einmal Kommunist war, den verfolgt Ihre
gesittete Gesellschaft bis zum Lebensende, und wenn

es geht, 1ldBt sie ihn auch noch durch Terroristen:

umbringen. Das weiB ich, das ist so, und deswegen
habe ich damals Kurt Schumacher gesagi: Die wer-
den mir doch die Haut vom lebendigen Leibe ab-
ziehen. Da hat er mir gesagt: Und du bist einer, der
das aushalt, und du muBt hier sein.

Ich will das nicht weiter wichtig nehmen, ich will
Thnen nur sagen, ich halte noch einen Teil aus, auch
wenn ich schon die Schwelle der 60 ein ganzes
Stiick iiberschritten habe. Ich hatte solche Schwierig-
keiten wie Ihr Herr StrauB nicht, weil ich da zuviel
Lebenserfahrung hatte und zuviel Priigel schon hatte
einstecken miissen wahrend vieler Jahrzehnte eines
Lebens, das wechselvoll war.

Ich danke Thnen flir Ihre Aufmerksamkeit, auch
der beiden Horchposten der CDU/CSU,

(Beifall bei der SPD)

Prisident Frau Renger: Das Wort zur Ge-

schaftsordnung hat der Abgeordnete Dr. Jenninger.

Dr. Jenninger (CDU/CSU): Frau Présidentin!

Meine sehr verehrien Damen und Herren! Nach den
Ausfiihrungen des Kollegen Wehner beantrage ich
filr die CDU/CSU eine halbe Stunde Unterbrechung
dieser Sitzung.

(Zurufe von der SPD)

Prisident Frau Renger: Meine Damen und
Herren, es ist Ublich, da8 wir einem solchen
Wunsch in diesem Hause nachkommen, wenn er im
Hinblick auf eine Fraktionssitzung ausgesprochen
wird. Ist die Meinung, daBf wir diesem Brauch folgen
sollten? — Wir unterbrechen die Sitzung bis 23 Uhr,

(Unterbrechung der Sitzung von 22.26 bis
23,05 Uhr)

Vizeprédsident Frau Funchke: Meine Damen

und Herren, wir setzen die Sitzung fort. Das Wort

hat der Abgeordnete Kleinert.

Kleinert (FDP): Frau Préasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen! Meine Herren! Allzu lange mochte
ich es nun nicht mehr machen. Die Fraktion der
CDU/CSU hat ja zwischenzeitlich eine gewisse
Stdrkung bendtigt.

(Heiterkeit bei der FDP und der SPD —
Lachen bei der CDU/CSU)
Ich will gar nicht vom Thema des heutigen Tages

abweichen, sondern ich ziehe eine ganz gerade Li-
nie zwischen dem Verhalten der CDU/CSU-Fraktion

. oder weniger subtil zu beleidigen.
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Kleinert

vor einer Dreiviertelstunde und dem, was dieses
Land etwa von einer von IThnen gestellten Regierung
in bezug auf Nervenstarke, auf Harte, Ausdauer
und Durchsetzungsfahigkeit in Auseinandersetzun-
gen zu erwarten haben wiirde.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Das kann doch wohl nicht wahr sein,

(Gerster [Mainz] {CDU/CSUL: Billigen Sie,
was Wehner gesagt hat?)

daf Sie den ganzen Tag lhre verschiedenen Kanzles-
xandidaten hochschicken, umi andere Leute mehr

(Lebhafter Beifall bei der FDP und der SPD
— Zuruf von der SPD: Vorsicht, die CDU
zieht aus!)

und dann - - -
(Zuruf von der CDU/CSU: Sie glauben doch
wohl selbst nicht, was Sie da sagen! —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

— Herr Amrehn, ich teile Ihnen hier nur ganz sach-
lich mit, was sich als logische Schiubfolgerung aus
Threm Verhalten ergibt. So war es nun mal.

Wer austeilen will und austeilen kann, sollte doch
mindestens auch einstecken kdnnen,

(Beifall bei der FDP und SPD})

Das hat man so im Sport, und das sollle man, zu-
mindest nach dem, was zwischendurch von Thaen zu
héren war, auch in der Politik so halten, zumal nach
so hervorragenden Ausfiilhrungen wie z B. denen
von Herrn Filbinger
(Dr. Klein [Géttingen] [CDU/CSUJ: Die des
Kollegen Wehner!}

{ber die feste Haltung und die Bereitschaft, auch
bei Gefahr fiir die eigene Person fiir eine solche
feste Haltung einzustehen. Ich babe dartiber nach-
gedacht — nicht erst, seit Herr Filbinger das gesagt
hat. Ich hatte frither schon Veranlassung, dariber
nachzudenken, wie das mit dieser festen Haltung ist.

Wir haben sehr viel dariiber gehdrt. Wir haben
sehr Eindrucksvolles heute abend von Herrn Bir-
. germeister Schiltz dariiber gehort. Das war wirklich
iberlegt und abgewogen. Andere haben genauso
iiberlegt und abgewogen, bevor sie die schweren
Enischeidungen der letzten Wochen getroffen haben.

(Jager [Wangen] {CDU/CSUJ: Herr Kithn
und Herr Wehner haben besonders abge-
wogen gesprochent)

Fines steht fest: Was der einzelne in der Stunde
der Gefahr, im Ernstfall zu leisten in der Lage ist,
wie sehr er persénliche Haltung beweisen wird oder
nicht, wie sehr er in der Lage sein wird, seine
Selbstbeherrschung zu wahren, um in jeder Situa-
tion wirklich kiihl zu reagieren — wie Leute mit
viel Verantwortung das tun sollten — das kann man
mit Sicherheit nicht an seinen Reden, auch nicht an
seinen Reden im Deutschen Bundestag, ablesen.

(Dr. Stark [Nirtingen} [CDU/CSUJ: Auch

Das zeigt sich erst in der Stunde der Gefalr — bei
uns allen!

Ich erinnere raich z. B. an den Fall eines Ritter-
kreuztragers, der in der letzten Legislaturperiode
die kampfende Truppe unter Mitnahme von Waifen
und Munition verlassen hat,

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und
der SPD)

um in Ihrer Fraktion freundliche Aufnabme zu fin-

den. Das waren doch wohl nicht der Mannesmut

und die Harte und Standfestigkeit

(Dr. Klein {Géttingen] [CDU/CSUJ: Oder
geradel!)

in der Stunde, in der es gefdhylich wurde.

(Beifall bei der FDP und der SPD — Zurufe
von der CDU/CSU)

Ich méchte ganz kurz noch einmal, da ja heute
iiber die Sache doch furchtbar wenig gesprochen
worden ist,

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU)

in dem Bemilhen, weiter diesen Nebel abzublasen,
der iiher die notwendigen sachlichen Diskussionen
gelegt wird, damit eben Furcht und Angst im Volk
entstehen und damit Sie darauf nach dem Rezept
von Sonthofen Ihr Siippchen kochen kdénnen, auf
die Genesis dessen, (ber was wir heute zu sprechen
haben, zurickkommen.

Herr Dregger sprach -— die Auswahl der Vo-
kabeln ist ja jedermanns Angelegenbeit — von o)
einer ,Kaseglocke”, unter der die Herrschaften her-
angewachsen sind, mit denen wir uns hier unter
anderem zu befassen haben. Dies mit der Kdise-
glocke, nun ja, es erinnert etwas an das von lhnen
kritisierte Wort von gewissen hduslichen Verhdlt-
nissen, die einmal geliiftet gehéren.,

(Zustimmung bei der SPD)
Aber dies hat doch das Wesentliche ausgelassen,
es hat nimlich die Tatsache ausgelassen, daf§ durch
einen leichtfertig gewordenen, einen zu selbstsicher
gewordenen Umgang mit der Macht durch die Ccbu/
CSU Ende der 50er und bis Mitte der 60er Jahre

(Dr. Klein [Géttingen] [CDU/CSU]: Da haben
Sie sich aber beteiligt!)
eine derartige MiBstimmung unter der jungen Gene-
ration gegeniiber diesem Staat und seinen demokra-
tischen Einrichtungen — sei es zu Recht oder zu
Unrecht — entstanden ist. :

(Dr. Stark [Niirtingen] [CDU/CSU]: Du wirst
morgen bereuen, was Du heute abend
sagstl)

Daraus erklirt sich die Unruhe, die seit 1965 in

immer starkerem MaBe
(Beifall bei der FDP und der SPD)

und kulminierend vor Bildung dieser Reglerungs-
koalition entstanden ist. Das ist iiberhaupt nicht
bestreitbar, wenn man sich mit den Tatsachen
und nicht mit wechselseitigen Verddchtigungen be-

nicht an deinen!)

schaftigt.




